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1. Inledning

Nedan f6ljer en provrapport for det nationella provet i religionskunskap som genomfordes varen 2017 i

grundskolans arskurs 9. Rapporten dr sammanstélld av den grupp pé Institutionen for didaktik och pedagogisk

profession vid Goteborgs universitet som, pa Skolverkets uppdrag, arbetar med att ta fram det nationella provet i

religionskunskap.

2. Konstruktionsprocessen for provet

Pé ett 6vergripande plan konstruerades det prov som genomfordes varterminen 2017 mot bakgrund av

framst:

e styrdokumenten — Lgr 11, kursplanen for religionskunskap samt kommentarmaterial till denna,

e centralt givna direktiv frdn Skolverket,

e foregdende ars erfarenheter, bl a i form av analys av statistiska berdkningar och ldrarenkiter,

e resultat frdn och analys av utprovningar av savél enstaka uppgifter som mindre och stérre grupper av

uppgifter,

e resultat fran och analys av utprévningar av bedomningsanvisningar,

resultat fran och analys av kravgrinssittning och spegling.

Utover detta genomgick provet ocksa flertalet sprakliga och etiska granskningsprocedurer.

3. Provets sammanséttning

Det nationella @mnesprovet i religionskunskap for arskurs 9 ldséret var varen 2017 uppdelat pé tva delprov

om vardera 120 minuter och genomfordes den 2 och 4 maj. Provet baserades pa ett urval av de férmégor och

delar av kunskapskraven som &r angivna i kursplanen for religionskunskap. De delar som provades i provet

ar markerade med fet stil i tabellen nedan. I tabellen &r progressionsuttrycken i kunskapskravets delar

uteldmnade.

Tabell 1. Formdgor och delar av kunskapskrav i Lgrl1: kursplanen for religionskunskap drskurs 9. Fetmarkerade omrdden
provades i det nationella provet i religionskunskap drskurs 9, ldsdret 2016/2017.

Forméaga 1 -5

Del av kunskapskraven

1. Analysera kristendomen, andra religioner och
livsaskadningar samt olika tolkningar och bruk inom
dessa.

Eleven har ... kunskaper om kristendomen och de andra
vérldsreligionerna och visar det genom att ... centrala
tankegangar, urkunder och konkreta religiosa uttryck och
handlingar inom religionerna.

Dessutom for eleven ... resonemang om likheter och
skillnader inom och mellan nagra religioner och andra
livsaskadningar.

2. Analysera hur religioner paverkar och paverkas av
forhallanden och skeenden i samhillet.

Eleven kan utifrdn unders6kningar om hur religioner kan
paverkas av och paverka sambhilleliga forhallanden och
skeenden beskriva ... samband med ... underbyggda
resonemang.




Eleven kan ocksa fora ... resonemang om hur livsfragor
skildras i olika sammanhang och hur identiteter kan
formas av religioner och andra livsaskadningar pa ett siitt
som ...

3. Reflektera over livsfragor och sin egen och andras
identitet.

Eleven kan resonera och argumentera kring moraliska
fragestillningar och virderingar genom att fora ...
underbyggda resonemang och anviinda etiska begrepp
och modeller pa ett ... fungerande siitt.

4. Resonera och argumentera kring moraliska
fragestillningar och virderingar utifran etiska begrepp
och modeller.

Eleven kan soka information om religioner och andra
livsaskadningar och anvinder da olika typer av Killor pa
ett ... fungerande siitt samt for ... underbyggda
resonemang om informationens och kéllornas
troviardighet och relevans.

5. Soka information om religioner och andra
livsaskadningar och virdera killornas relevans och
troviardighet.

Genom att ett urval av delar av kunskapskraven prévades, och inte samtliga delar, gavs eleverna chansen att
vid flera tillfdllen uppvisa kunskaper inom de delar av kunskapskraven som provades. Varje enskild del
kunde alltsd, genom att ett urval gjordes, testas vid fler tillfdllen &n vad som varit mojligt om samtliga delar
av kunskapskraven skulle provas. I tabellen nedan framgar det att det i provet finns en 6vervikt av uppgifter
som provar de delar av kunskapskraven som kan kopplas till den forsta formagan. Anledningen till detta dr
att det ansetts efterstravansvirt att tillhandahalla uppgifter som tar sin utgdngspunkt i en sé stor variation av
virldsreligioner som mgjligt. Om féormégan och delen av kunskapskraven enbart provas i relation till en eller
tva virldsreligioner riskerar elever som har mindre utvecklade faktakunskaper i just dessa religioner att fa en
alltfor begrinsad mojlighet att visa sina kunskaper i relation till formagan och delen av kunskapskraven i sin
helhet. Fler uppgifter ger storre mojligheter att prova delen av kunskapskraven med hjélp av en variation av

religioner.

Provet bestod av totalt 23 uppgifter fordelade mellan delprov A (11 uppgifter) och delprov B (12 uppgifter).
Formatmissigt utgjordes uppgifterna av en blandning mellan strukturerade (12), semistrukturerade (2) och
Oppna (9) uppgifter. De olika uppgifterna avsag antingen att ge beligg for niva E, niva E och C eller niva E,
C och A i enlighet med de aktuella delarna av kunskapskraven. Sammanlagt kunde provet ge 58 beldgg. I

tabellen nedan visas férdelningen av dessa beldgg mellan olika férmégor i provet samt nivéerna E, C och A.

Tabell 2. Beldgg fordelat pa formdgor i det nationella provet i religionskunskap drskurs9, ldsaret 2016/2017 .

Formaga 1 Belédgg for E: 12 Belidgg for C: 10 Belidgg for A: 6
Formaga 3 Belidgg for E: 4 Belidgg for C: 3 Belidgg for A: 3
Formaga 4 Belidgg for E: 4 Belidgg for C: 4 Belidgg for A: 3
Formaga 5 Belédgg for E: 3 Belidgg for C: 3 Belidgg for A: 3

Summa belédgg for E: 23 Summa belédgg for C: 20 Summa belédgg for A: 15

Elevernas provbetyg bestimdes genom en utrikning déir hdnsyn togs till den totala méngden belédgg, antalet
beldgg pa olika nivéer samt hur dessa beldgg fordelades mellan de olika formégorna. Provbetyget blev F om
beldgg saknades for ndgon formaga. For provbetyget E — A krivdes beldgg pa minst E-niva for samtliga
formagor. For provbetyget E kriavdes beldgg enbart pa E-niva. For provbetygen D, C, B och A krivdes

ddrutover beldgg pa minst C-niva. Antalet beldgg pa C- och A-niva differentierade sedan mellan dessa



provbetyg (D, C, B, A)

Provet inneholl en rad stodstrukturer i syfte att underlitta for eleverna att forsta hur uppgifterna i provet
skulle 16sas. Det rorde sig t ex om illustrationer, begrepp att bygga resonemang pa samt en figur som
pavisade den mojliga nivan E — A vid varje uppgift i provet. For att underlitta for bl a ldssvaga elever fanns

bada delproven inlédsta pa en CD-skiva och ett usb.

4. Insamling

Lidrare som genomftrde ndgot av proven i samhillsorienterande dmnen i arskurs 9 uppmanades att rapportera
in provbetygen for samtliga elever till Statistiska centralbyrdn (SCB)'. Dérut6ver skulle resultaten for de
elever som var fodda den 6:e, 16:e och 26:e i varje méanad rapporteras till en digital databas

(www .npso.se/inrapportering17). Denna inmatning gjordes for var och en av provets uppgifter. Elevens
provbetyg riknades sedan fram av databasen. Resultaten for 1529 elever rapporterades in pa detta sitt, vilka
saledes utgor ett slumpmissigt urval ur gruppen som genomforde proven. Papekas ska likvil att det inte
utgor hela populationen, 4ven om det forefaller rimligt att anta att dessa resultat ger en i stort sett tillforlitlig
bild av resultaten pa provet som helhet (Figur 1). Nedanstaende resultatredovisning bygger pa denna

inrapportering.
5. Provresultat med kommentarer

5.1 Provbetyg
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Figur 1.

Figur 1 visar den férdelning 6ver provbetyg (i procent) som framkommer bland de ovan nimnda 1529

' Vid skrivandet av férevarande provrapport ar resultaten fran inrapporteringen till SCB annu inte klara.



eleverna. Det enskilt vanligaste provbetyget var C med 33,2 % av eleverna, 7,8 % av eleverna fick
provbetyget A och 9,5 % av eleverna fick F pa provet. Det genomsnittliga resultatet pa 2017 ars prov ir
nagot ldgre dn for provet 2016. Detta sett ur perspektiv av fordelning dver de tre hogsta nivaerna C-A, som
2016 motsvarande 57,5 % av de inrapporterade eleverna medan motsvarande siffra for 2017 dr 52,2 %. Detta
kan ses som en Onskad utveckling da provgruppen de senaste tva aren strivat efter att minska andelen elever
som befinner sig pa nivderna C-A négot. Framfor allt har strdvan varit att fora 6ver elever fran niva C, till
niva D och E, d& C-nivan i provet inte bedomts att helt ligga i linje med nivan for de kunskaper som beskrivs

i kunskapskravet for ett C-betyg.

5.2 De admnesspecifika formdgorna och delarna av kunskapskrav

Nir de uppgifter som ger beldgg pa samtliga nivéer E-A och deras genomsnittliga betygsutfall granskas
forefaller den formaga som eleverna lyckats biast med i 2017 ars prov vara formaga 3 “Reflektera 6ver
livsfragor och sin egen och andras identitet”, didr 53,7 % av eleverna pa de aktuella uppgifterna nar upp till
beldgg for minst niva C. Den forméga eleverna haft storst problem med forefaller i sin tur vara forméga 4
”Resonera och argumentera kring moraliska fragestillningar och vérderingar utifran etiska begrepp och
modeller”, dér istéllet dédr 46,1 % uppnar beldgg for minst niva C. For langtgdende slutsatser om elevernas
relativa kunskaper i relation till respektive forméga ska emellertid inte dras utifran denna typ av jimforelse,
bland annat pa grund av att antalet uppgifter som forts in i analysen &r fa. For formaga 3 och 4 dr det endast
tre uppgifter som utgor grund och for formaga 5 dr det enbart tva. Virt att notera kan hur som helst vara att
det i arets prov finns en timligen jamn resultatbild avseende hur ménga procent av eleverna som nér upp till

minst niva C for respektive forméga.

I relation till eleverna som gjorde provet 2016 dr det inte lampligt att dra ndgra langtgéende generella
slutsatser utifran en direkt jamforelse mellan elevernas prestationer. Detta bl a eftersom i provet 2017 dr
formagorna operationaliserade i andra uppgifter med delvis annorlunda innehall dn for provet 2016. Fyra
uppgifter som kan ge belidgg for betyget E-A finns emellertid med i badda proven. Om dessa granskas genom
att berdkna genomsnittligt betygsutfall &r skillnaden i prestation, mellan eleverna som gjorde provet ar 2016
och 2017, relativt liten. Aven denna typ av resultatméonster bor dock tolkas med yttersta forsiktighet, d&
antalet uppgifter dr fa och de aktuella uppgifterna dr dppna och riskerar rymma ett visst métt av

ldararsubjektivitet i bedomningen.

5.3 Resultat i relation till kon och svenska som andrasprdk

Vid en jimforelse mellan flickors och pojkars resultat pa provet framkommer att flickorna dver lag, precis
som forra dret och som tidigare i de andra SO-proven, har uppnétt ett hogre resultat dn pojkarna. Som synes i
figuren nedan har flickorna i hogre grad dn pojkarna betygen A, B och C pa provet medan pojkarna i storre

utstrickning dn flickorna har betygen D, E och F utifran de inrapporterade 1529 eleverna.



Procentuell fordelning av provbetygen avseende kon for
de inrapporterade 1529 eleverna ar 2017
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Figur 2.

Utifran de inrapporterade 1529 eleverna har analyser ocksa gjorts for att se om provet innehaller uppgifter
som i forhéllande till det generella monstret gynnar flickor respektive pojkar. 9 av 23 uppgifter ger sddana

indikationer. I fyra av fallen &r det flickor som gynnas svagt. I fem av fallen &dr det pojkar som gynnas svagt.

Om en nidrmare analys gor av vilken typ av uppgifter som svagt gynnar flickor respektive svagt gynnar
pojkar kan en mojlig tendens ses i att tre av de fyra uppgifter som gynnar flickor dr av dppen karaktir medan
fyra av fem uppgifter som gynnar pojkar ir av sluten karaktir. Flickor synes utifran detta mojligen gynnas
av uppgifter som krédver en skrivinsats medan pojkar gynnas av uppgifter déar det handlar om att vilja mellan
lasta svarsalternativ. Jimfort med 2016 har ocksé de uppgifter som svagt gynnar ndgot av konen 6kat nagot.
Det dr en utveckling som provgruppen avser att hélla under uppsikt framéver. En dn storre andel uppgifter
med konsbias ir inte efterstrivansvirt. Nagot som emellertid far ses som en fortjanst for provet dr att den
eventuella skevhet som skulle kunna uppsta till f6ljd av att vissa uppgifter gynnar det ena eller andra konet
rimligt nivelleras genom att antalet uppgifter som gynnar pojkar respektive flickor dr ndra nog detsamma. I
relation till att flickor overlag presterar bittre dn pojkar kan det dven vara en fortjdnst att det finns fler
uppgifter som svagt gynnar pojkar, d v s provet i sig ger ingen tydlig fordel till flickor. Det ska i
sammanhanget dven framhéllas att merparten (14 av 23) av uppgifterna i provet var neutrala med

utgdngspunkt tagen i det generella resultatmonstret for flickor och pojkar.

Utifran de inrapporterade 1529 eleverna har dven provresultatet analyserats med avseende pa skillnader
mellan elever som ldser svenska som andrasprak (SvA) och elever som inte ldser svenska som andrasprék.
Eftersom jamforelsevis fa elever har uppgivits ldsa svenska som andraspréak (178) bor resultatet av denna

analys tolkas med stor forsiktighet.

Som synes i figuren nedan uppvisar, vid en jimforelse, SvA-eleverna ett over lag betydligt ldgre provresultat
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in icke-SvA-elever. Detta dr ett monster som varit &terkommande nér provet 2017 jamfors med tidigare ars
prov. Om provet 2017 direkt jamfors med provet fran 2016 &r det en forskjutning i negativ riktning fér SvA-
eleverna. Detta t ex om andelen SvA-elever som natt provbetygen C-A 2017 (24,7 %) jaimfors med de SvA-
elever som nadde provbetygen C-A 2016 (31,4 %). Om jamforelsen utokas till 2015 héller den negativa
trenden i sig, dd de SvA-elever som nadde provbetygen C-A 2015 var 40,3 %. Om jamforelsen utdkas till
provet 2014 byts dock den negativa trenden, eftersom det 2014 var 25% bland inrapporterade SvA-elever
nadde provbetyget C-A, d v s samma andel som i ar. Om dessa fluktuationer mellan &ren har att géra med
representativiteten i urvalet eller med provens konstruktion eller nagot ytterligare ar svart att uttala sig om i
dagsldget. Nagot som talar for att provens konstruktion inte har en helt avgérande inverkan dr dock att det
finns fler uppgifter i provet som gynnar SvA-elever och tva uppgifter som gynnar denna grupp starkt, i

relation till icke-SvA (se nedan for detaljer).

Procentuell fordelning av provbetyg for elever som laser
svenska som andrasprak respektive elever som inte ldser
svenska som andrasprak bland de inrapporterade 1529
eleverna ar 2017
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Figur 3.

Ocksé nir det géller SvA-elever kontra icke-SvA-elever har analyser gjorts for att se om provet innehéller
specifika uppgifter som i forhallande till det generella monstret gynnar/missgynnar elever med svenska som
andrasprak i forhallande till elever som lédser svenska. Totalt har tio sddana uppgifter identifierats. Sex av
dessa gynnar SvA-elever, varav fyra gynnar svagt och tva starkt. Fyra av dessa gynnar svagt icke-SvA-elever.
Om de uppgifterna granskas ndrmare framtrider ett monster som aterkommit under flera ar. SvA-elever
gynnas av strukturerade uppgifter om virldsreligionerna, foretradelsevis judendom, kristendom och islam
medan icke-SvA-elever moéjligen gynnas av O0ppna uppgifter om kéallkritik. Hur detta ska tolkas eller hanteras
dr inte helt enkelt. Om de tva uppgifter som gynnar SvA-elever starkt tas som exempel handlar dessa om
islam och judendomen. Forvisso kan man hidvda att varje prov bor undvika att gynna nagon undergrupp starkt,
samtidigt kan uppgifterna sdgas ligga néra religionskunskapsdmnets verkliga kdrna. Det handlar inte om

perifera eller exceptionella kunskapsomraden, utan behandlar timligen grundliggande kunskaper om tvéa av
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de stora virldsreligionerna som ligger mycket nédra och har stora delar av det religiésa och kulturella arvet
gemensamt med den religion som traditionellt sett varit dominerande i Sverige. Det vill sdga, om SvA-
eleverna uppvisar bittre kunskaper hir, 4n vad de gor i relation till provet som helhet, kanske det &r legitimt.
De ir helt enkelt bittre pa detta centrala kunskapsomréade. Oavsett detta arbetar provgruppen vidare med
fortsatta analyser av vilken typ av uppgifter, vilket innehéll, vilka formégor etc som gynnar SVA respektive
icke-SvA. En ambition bor i detta sammanhang ocksa vara att se till att inte 6ka antalet uppgifter som gynnar
nagon av grupperna SvA och icke-SvA. 2016 var det atta sidana uppgifter och 2017 hade dessa 6kat med tva

till tio.

5.4 Provets konsistens

Provets inre konsistens kan métas genom Cronbach Alpha. Detta matt innebir att det ska finnas en
overensstimmelse mellan olika elevers 16sningsfrekvens for olika uppgifter. Elever som 16ser uppgifter pa en
hogre niva ska genomgaende 16sa den typen av uppgifter pd samma niva. Omvint ska elever som 16ser
uppgifter pa en ldgre niva genomgaende 16sa uppgifter pd denna niva. Mattet anger att uppgifterna i hogre
eller ldgre grad miter samma formagor. I 2017 érs prov var alfavirdet 0,927. 0,927 kan anses vara ett bra

virde pa ett provs inre konsistens och ligger i nivad med de senaste arens prov i religionskunskap.

6. Enkitresultat med kommentarer

I lararinformationen ombads ldrarna att fylla i en digital enkit som ett led i uppféljningen av provet.
Ifyllandet av enkéten var ar 2017 precis som 2016 frivilligt och antalet svarade var 175. 1 jamforelse med nir
enkiten var obligatorisk (fram t o m 2015) &r detta en tydlig nedgdng i svarsfrekvens. Innan obligatoriet togs
bort ldg antalet svarande pa dryga 400. Resultaten i enkiten 2017 maste pa grund av den laga
svarsfrekvensen tas med yttersta forsiktighet. Till detta kommer att ldrarenkiten i &r 4ven genomgétt en
tamligen stor omarbetning initierad och hog grad bestdmd av Skolverket. Vissa fragor som funnits med
linge men &r stdllda pa ett annat sétt och har andra svarsalternativ dn tidigare, andra fragor har tillkommit

medan andra utgétt. Sammantaget gor det en jimforelse med tidigare ar svar.

Som synes i figuren nedan ansag flertalet av dessa 175 ldrare, eller 61,7 %, att de instimmer helt eller
instimmer till stor del med pastdendet ”Provet som helhet &r bra”. Detta &r en fraga som inte funnits med
tidigare varken formuleringsmassigt nir det giller sjdlva pastdendet eller avseende svarsalternativen.
Tidigare, fram till 2016, fanns en frdga som handlae om hur ldrarna uppfattade provet som helhet med
svarsalternativen ”bra”, ”ganska bra”, ganska déligt” och “daligt”. 2016 svarade 85,6% av de 153 ldrare
som besvarade enkiten att de antingen uppfattade provet som bra, eller “ganska bra”. Det skulle mojligen
kunna tolkas som att nagot firre ldrare upplevt arets prov som tillfyllest, men ndgra sddana slutsatser &r de
facto inte mojlig att dra, dels eftersom vi inte vet ndgot om relationen mellan dessa bada sitt att forsoka fa

reda pé ungefir samma sak, dels p g a att svarsfrekvensen &r sé pass l1ag.



Procentuell fordelning bland de 175 svarande lararna
angaende hur de relaterar till pastaendet "Provet som
helhet ar bra"
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Figur 4.

Nir det giller resultatmonstret for provets omfattning &r det att jaimfora med tidigare &r, d v s ungefir
hilften-hélften mellan de som menar att provet var alltféor omfattande och de som anser att det var lagom
omfattande. 54 % menade dessutom att skrivtiden om 2 x 120 minuter var lagom och 43 % anség att den var
for kort. Jamfort med forra aret (70 % lagom, 27 % for kort) dr detta en forsdmring, och en atergdng mot
tidigare ars resultat. 76 % av de svarande ldrarna menar att resultatet pa provet for flertalet elever 1ag i linje
med elevernas prestationer under ldsaret. Jimfort med de senaste dren dr detta en minskning (2016, 90%,
2015, 80%). 74 % av de svarande ldrarna menar vidare att bedomningsanvisningarna gav ett bra eller
tillriackligt stod. Detta &r en forsdmring i relation till forra aret och ligger nira resultatet fran 2014 (75%). Det
bor dock dn en gang understrykas att siffrorna méaste tas med ett extra matt av forsiktighet och att
fluktuationer i resultaten likvil som att vara utslag av egentliga asiktsforskjutningar, kan hénforas till

bristféllighet i urval bland svarande larare och fordndringar av enkéten.

7. Avslutning

Négra viktiga slutsatser for 2017 ars nationella prov i religionskunskap arskurs 9 ér att:

e ldrarenkiten bor snarast mojligt ater goras obligatorisk for att pa s vis mojliggora en bittre bas for
provutveckling.

e ldrarenkiten behdver vara konstant over aren sé att adekvata komparationer mellan ar blir mgjliga.

e det bor ske en fortsatt och stédrkt analys kring vilka uppgifter som gynnar SvA respektive icke-SvA, sérskilt
inriktat pa de uppgifter som gynnat nigon av grupperna starkt.

e det bor ske en fortsatt och stédrkt analys i syfte att minska, eller atminstone inte 6ka, andelen uppgifter som
gynnar olika undergrupper.

o de hir diskuterade resultaten fran provet ar 2017, avviker inte avsevirt fran proven 2014, 2015 och 2016.
Dock ska det papekas att ett arbete fran provgruppen med att minska andelen elever som erhéller C-niva, till

forman for att fler elever erhéller E- eller D-niva, verkat ha gett avsett resultat.



