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Inledning

Skolverket har fatt i uppdrag av regeringen att ansvara for och infora nationella prov i SO-dmnena (dvs.
geografi, historia, religionskunskap och samhillskunskap) 1 arskurs 6. Skolverket har 1 sin tur gett i
uppdrag at Géteborgs universitet att konstruera och prova ut de nationella proven i samhillskunskap f6r
ak6 och ak 9. Denna rapport behandlar amnesprovet i dk 6. Proven inférs 2014. Enfor skolorna
obligatorisk utprovning av proven genomférdes den 2 och 3 maj 2013 (Regeringsbeslut 1B, 2011-11-24).

Mer information om proven finns tillsammans med prov, lirarinformation och bedémningsanvisningar
pa www.sobedomning.se/npsoportal/

Lirarna har digitalt inrapporterat provbetyg och uppgiftsresultat for ett urval av elever. Lirare har ocksa
besvarat en digital enkit. Ett urval av hela elevl6sningar har ocksa skickats in.

Denna rapport bygger pa de inrapporterade provresultaten, de hela elevlésningarna och lirarenkiterna.
Det ar viktigt att notera att resultaten fran proven i rapporten kan avvika fran SCB:s statistik som bygger
pa samtliga elevers resultat. Det dr ocksa viktigt att hélla i minnet att det dr knappt hilften av lirarna for
de aktuella aldrarna som har besvarat enkiten och att det kan paverka utfallet.

Beskrivning av amnesprovet

Bakgrund

Amnet samhillskunskap férkommer bara i de nordiska linderna. I 6vriga virlden sa finns ofta ett imne
som paminner om statvetenskapsdelen inom samhallskunskap, men inget med vart amnes alla olika delar.
Det finns inga andra nationella prov i amnet. Utvecklingspotentialen ér stor. Under framtagandet av
dmnesprovet har tusentals elever och hundratals lirare medverkar vid prévningarna. Under de forsta
forsoken sa arbetade vi mycket med storre “case”-liknande uppgifter. Eftersom dmnet samhillskunskap
ofta bygger pa att generella foreteelser belyses med aktuella fragor globala eller lokala, sa upptickte vi
snabbt genom prévningarna att vi var tvungna att konstruera uppgifter som verkligen adresserade det
generella i amnet, men provade kunskapskraven och dterfanns inom det centrala innehallet. Vi 6vergick
alltmer till mer avskalade uppgifter, utan linga inledande texter. Samhallskunskap har inte, pa samma sitt
som andra amnen, en utpriglad kanon. Amnesprovet maste saledes ge mojlighet att visa kunskaper trots
att det innehall man arbetat med, .ex. begreppet demokrati, kan vara olika. Vi provade manga
formuleringar fOr att verkligen se till att de flesta elever ville borja pa vira fragor. Detta arbete har gett
resultat. Vi har analyserat 3000 inkomna uppgifter (ur 100 slumpvis valda 16sningar av inskickade c:a
400). Eleverna hade paborjat svar pa 99,3 % av uppgifterna. Det innebir inte att de visat beligg pa E-
niva, men de paborjar sina svar, dven pa svarare 6ppna uppgifter.

Vid provkonstruktion talar man ofta om god matsidkerhet. Det kan lata tekniskt men 4r samma sak som
att eleven skall ges sd rimlig chans som mojligt att visa sina kunskaper och att provet speglar elevernas
faktiska kunskaper sa bra som moijligt. God mitsikerhet kriver att elever provas med fler fragor inom
varje delkunskapskrav. Annars beror provresultatet alltfér mycket pa slump. Ett stort antal 6ppna
uppgifter blir tungt att genomfoéra for eleven och bedéma for liraren.

Skolverket genomférde under 2012 en genomgang av de nationella proven som varit, och uppmaningen
blev att konstruera fler frigor per prov for att kunna bedéma dn mer rittvist och for att proven skulle
vara stabila 6ver tid. Darfér har vi arbetat mycket med att ocksa ha med s kallade strukturerade
svarsalternativ. Utprévning av dessa har under édret varit omfattande. En ytterligare anledning till att
prova strukturerade svarsalternativ var att formagan i svenska spraket inte far ge alltfor stort genomslag 1
amnet samhallskunskap.

Vi har ocksa arbetat mycket med sa kallade stodstrukturer, inte minst i provet f6r arskurs 6. En
stodstruktur skall hjilpa eleven att kunna ge sa bra svar som moijligt, utan att ge svaret pa fragan. Vi
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upptackte att alltfor avancerade stodstrukturer kan leda eleverna fel, vi minskade pa dessa under
framtagningsarbetet. En stodstruktur som dock genomfordes, och som enligt enkiterna var mycket
lyckad, var ugglan Sam, som gav eleverna struktureringshjilp vid vissa uppgifter.

En stor stédstruktur som varit mycket uppskattad, aterigen enligt enkiterna, var att vi 1 amnesprovet i sh
for ak 6 har haft en rast i mitten av varje delprov. Det har visat sig framgangsrikt for
mellanstadieeleverna.

En stor del av framtagandet har varit fokuserat pa reliabilitetsfragor, att verkligen forstd vad vira
provningar ger, och hur uppgifterna fungera i skolan (mer om detta under ’reliabilitet”).

Utseende

Amnesprovet i samhillskunskap i 4k 6 bestod av tva delprov. Delproven gjordes med rast mitt i, dvs.
fyra provhiften togs fram. Det finns ingen principiell skillnad mellan delproven. Samhaillskunskap har
relativt manga uppgifter, 30 stycken. Detta for att fd mitsikerhet och for att ge eleverna mojlighet att
svara pa och att prova sina kunskaper pa olika fraigor bade vad det giller format och innehall.
Sambhillskunskap ak 6 har manga fragor som ger eleverna mojlighet att visa formaga upp till niva A.
Endast en fraga gick enbart upp till niva E, medan 20 stycken gick upp till niva A. Allt for att eleverna
ska ges moijlighet att visa sina kunskaper pa hogre nivder vid sd manga tillfallen som méjligt.
Amnesprovet i samhillskunskap har totalt gett mojlighet att f4 79 beligg, dvs. eleverna har haft relativt
manga mojligheter att visa sina kunskaper pa.

Beddmningsanvisningar

Inga provbetyg ges direkt av elevens svar pa uppgifterna. De maste forst bedémas av en lirare utifrin
vara bedomningsanvisningar. Arbetet med att skapa bra bedomningsanvisningar dr ofta minst lika svart
som att skapa bra uppgifter. Vi har arbetat mycket med lisbarheten av dessa, och bestimde oss tidigt f6r
att arbeta med ett tvaspaltigt uppligg dir det — om mojligt — gick att fa en uppgifts bedomning pa ett
uppslag. Enligt enkiterna och f6jande intevjuer med bedémande ldrare sa har detta fallit vil ut (bade
dmnesprov och bedémningsanvisningar finns f6r nedladdning pa npso-portalen,
(sobedémning.se/npsoportal).

Resultat

Resultat fran de inrapporterade eleverna

Lirare har rapporterat in ett urval av elever (fédda den 10:e, 20:e och 30:e i varje méanad). 1600 elever har
inrapporterats digitalt, vilket gjorde att vi tidigt hade preliminara resultat att arbeta med. Enligt detta urval
sa fordelar sig provbetyget pa féljande sitt:
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Figur 1. Férdelning av provbetyg samhallskunskap i amnesproven i arskurs 6 ar 2013/Urval.
Nir denna rapport skrivs sa ar inte betygen i dk 6 presenterade.

Resultat fordelat pa faktorerna kon och undervisning i svenska A

Skillnader mellan pojkar och flickor
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Figur 2. Foérdelning av provbetyg med avseende p& kén/Urval. Ak6

Vi skulle nu vilja analysera om provet missgynnar eller gynnar pojkar utifrain enbart variabeln ’kén” och
inte alls variabeln ’kunskap”. Vi har bearbetat resultaten med modern testtori dirman kan jamféra
grupper av elever med samma “kunskapsniva’med varanda. Man tittar enbart pa variabeln ”kén” och
inte pa de olika resultaten. D4 ser man att mycket fa uppgifter gynnar ettdera kénet, och sett till hela
provet dr ur denna spekt neutralt (inom de granser som ir satta). Ett viktigt besked for oss.

Nagra uppgifter gynnar pojkar, nagra uppgifter flickor. Det dr bra, da grupperna kan fa méjlighet att visa
sina férmagor med olika typer av uppgifter. De gynnar dock bara de olika grupperna svagt.

De uppgifter som gynnar pojkarna svagt ar A4, AG och A15, alla med strukturerade svaraltenativ. Tre
uppgifter gynnar flickorna svagt: A6, B3 och B6, alla med 6ppna svarsalternativ. ApSh6 hade, till skillnad
mot t.ex. ApSh9, manga fler Sppna fragor in strukturerade. Resultaten tyder pa att vi maste fortsitta att
utveckla de strukturerade svaralternativen.



Skillnader mellan de som laser och inte laser svenska som andrasprak
Vi har sett pa om uppgifterna pa eft systematiskt sdtt missgynnar de som liser svenska som andrasprak.

Pa samma sitt som ovan har vi gjort en analys av uppgifterna med avseende pa om de gynnar eller inte
gynnar de som liser svenska som andrasprak (SvA). Man kan tro att antagandet dr att manga uppgifter
gynnar de som inte ldser svenska som andrasprik. Kom ihag att i denna analys sa jimférs de 1 de olika
grupperna som har samma “férmaga” 1 amnet, pa enklare svenska, de som ir lika duktiga i amnet (med
de antaganden som gors i statistiska bearbetningen). De intressanta resultaten blir nu att endast fem av
uppgifterna gynnar nagon av grupperna, 4 gynnar SvA-gruppen och 2 de som inte liaser SvA.

Uppgift 8, en friga med ekonomisk innehéll och strukturerade svarsalternativ fraga gynnar gruppen SvA
starkt, medan fragorna A10 och B5, tvd 6ppna frigor med ekonomiskt och internationellt innehall,
gynnar SvA-gruppen svagt. SvA-gruppen ir starkt missgynnad vid fraiga A1 och svagt vid fraga B1. Bada
fragorna dr med strukturerade svarsalternativ av s.k. lucktest, dér eleverna skall skriva in ett begrepp som
saknas i en 16pande beskrivning. En tidig analys kan vara att just denna typ av strukturerade fragor kriver
god sprakformaga, kanske tom mer dn i 6ppna uppgifter, i varje fall for att klara E-niva pa fragan.

Vi kan eventuellt anta att kombinationen av format och innehall styr hur dessa fragor fallit ut. Vi
kommer att fortsitta analysera detta och kommer senare att publicera detta pa npso-portalen och
samhaillskunskapsgruppens egen hemsida.

Validitet och reliabilitet

Validitet innebir att amnesprovet mater det ska mata. I detta fall alltsa kunskapskravens innehall, (for en
lingre genomging av kursplanen och de olika delarna i kunskapskraven, se var hemsida
(www.ips.gu.se/forskning/forskningsprojekt/nationella-prov-samhallskunskap/). Under dret sd har vi
tillsammans med grupper av lirare fran filtet, arbetat med att vara uppgifter skall ligga nira
delkunskapskraven som méjligt. Under arbetet med bedémningsanvisningarna har vi kunnat anvinda
flera statistiska analysmetoder for att se hur anvisningarna fungerat. Ett stort arbete har lagts pa
bedémningsanvisningarna.

Reliabilitet innebir att det valida provet, skall mitas pa ritt sitt. Ett test kan inte vara valit utan god
reliabilitet. ApSh6 har ett reliabilitetsmatt pa 0,92, vilket maste anses som bra eftersom det visar att
dmnesprovets delar miter samma sak. Under aret har vi anvint flera olika metoder for att utvirdera,
analysera och utveckla provet. Med hjilp av detta kan vi se en del intressanta resultat:

Provets uppgifter har varit sidana att elever med bade hogre och svagare férmaga har uppgifter att
arbeta med, det finns uppgifter i ApSh6 for alla elever.

Bedomningsanvisningar har fungerat bra, d.v.s. de kan sirskilja eleverna pa olika nivaer, precis det
som anvisningar skall hjilpa lirare att gora.

Tillforlitligheten (reliabiliteten) pa amnesprovet har siledes varit god, detta ér resultatet av relativt stora
provningar som har analyserats noga.



Lararenkaten

De strukturerade fragorna besvarades av knappt 500 lirare och dér det fanns mojlighet att skriva
kommentarer utnyttjades det av mellan 120 och 220 larare.

Amnesprovet i samhillskunskap 6 lig som sista nationellt prov pa varterminen. En termin da lirarna i ak
6 for fosta gangen skulle sitta betyg efter en hel ak 6, och samtidigt fick flera nya nationella prov.
Bedémningsbelastningen syns i enkit svaren. Trots detta sa erhaller ApSh6 genomgiende relativt goda
omdomen.

De lirare (ca 1500) som genomfoérde nationella prov i samhillskunskap uppmanades att svara pa en
webb-enkit. De strukturerade fragorna besvarades av knappt 500 lirare och dir det fanns maoijlighet att
skriva kommentarer utnyttjades det av mellan 120 och 220 lirare.

Det forsta amnesprovet 1 samhillskunskap har enligt enkiten tagits emot bra. 94 % av de svarande angav
”bra” eller ”ganska bra” i sitt svar. Endast 0,6 % upplevde provet som daligt.

Vad tyckte du om dmnesprovet i samhillskunskap som helhet?
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Daligt

Pa frigan om svarighetsgraden i respektive delprov sa anser lirarna i enkiten att provet hade lagom
svarighetsgrad. Skillnaderna mellan delproven dr marginell. Andelen som uppfattade provet som helhet
som for litt var 6,6 %, lagom 89,7 % och for svart 3,6 %.
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Minga kommentarer beror enskilda fragor och inte svarighetsgraden pa hela provet. En del
kommentarer anser att bedémningen var ”f6r snidll” pa framforallt de strukturerade svarsformaten
medan andra uttryckte sig positivt kring helheten, ”Nar jag forst sag fragorna tyckte jag att nivan mer lag pa klass
7 men efter genomforandet och rittningen blev min uppfatining en annan. Bedonningen var till och med for lag”. Flera av
kommentarerna antyder att provet var bra sammansatt av bade enkla och svarare uppgifter, ”Jag tycker att
ni har lyckats med att bitta en lagom svarighetsgrad. De lite svagare eleverna lyckades samia ihop podng, samtidigt som de
starkare eleverna blev utmanade’.

Nir det giller fragan om innehallet pa provet hade behandlats i undervisningen svarar i princip lika
manga ”i hog grad” som "till viss del” nimligen 48 respektive 48,7 %.
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Har provets innehall behandlats i undervisningen?
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Inte alls

Det som framkommer i kommentarerna ar att specifika innehall dnnu inte hunnits ga igenom, 17 hade
precis borjat lisa samballskunskap sa omradena "Lag & Rdtt" och "Ekonomi" hade vi inte hunnit ga igenom vid
provtillfillena”. Flera kommentarer beror ocksa att ldraren inte haft eleverna under sa lang tid 17 har bara
undervisat ar 6 ett ar pa skolan. Vi har forsokt samplanera med mellanstadieskolorna, men kdnner mig anda osifker pa
bur mycket de har gatt igenom de olika delarna”. Flera kommentarer lyfter ocksa fram att de kidnner igen sig i
innehallet ” Provets innebdll upplever jag samstimde i mycket hig grad med det centrala innebdllet sa svaret pa fragan
anser jag dr den enda tinkbara”.

Amnesprovet i samhillskunskap var det enda av so-imnena som valt att ligga en rast i mitten av varje
delprov. Enkiten visar att 92 % av lirarna tyckte att rasten var bra.

Hade det varit bittre om varje delprov inte som nu var uppdelat i tva delar (2x50 min) med kort rast emellan, utan istillet
varit 1x90-100 (ingen rast)?
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Nej

Aven kommentarerna visar tydligt att rasten ansags viktig, ” Det gir inte att jobba si linge for de flesta av
eleverna. De behiver sina raster”. Aven under denna friga kommenterade flera lirare att rasten var viktig
eftersom provet var skrivtungt, ”Def var mycket att skriva och vissa elever satt hela tiden och skrev. De bebhivde tid
att fa vila mellan”.

Vad anser du om utformningen av hiftet bedémningsanvisningar med avseende pa vilket stod det gav vid bedémning?
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Bra stéd
Tillrackligt stéd
Nagot otillrackligt stod

Mycket svagt stéd

De kommentarer som berdr bristerna aterkommer till svarigheten att beddma 6ppna svar, ”Fler exempel
bebivs for att fa ett tydligare bedimningsstod. Ingen av mina elever skrev liknande svar som de som fanns i anvisningarna’”.
Aven nagra av de positiva kommentarerna problematiserade just de 6ppna svaren, ”.Alla barn svarar inte
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entigt mallen -) Man vill gérna rétta bra men ibland dr det svart att avgira kvaliteten utifran mallar och elevsvar. Det
fungerade oftast mycket bra’.

Nir det giller exemplen pa elevsvar som dterfanns 1 beddmningsanvisningarna anser 51 % av ldrarna att

exemplen var ”till god hjalp”. 45 % ansag att de var till viss hjdlp” medan 3,9 % ansag att de var ”till
ringa hjilp

Vad anser du om grinserna for respektive provbetyg?
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I diagrammet framgar det att det ar nivan for E som flest anser dr for ldgt satt. Av kommentarerna som
tinns sa ber6r ca 20 % detta, ”Det kdanns som E-Nivian kunde varit aningen hogre”.

Pa frigan om provresultatet ligger i linje med elevernas Gvriga prestationer under lasdret svarar 94,4 %
ja, f6r flertalet” och 7ja, for cirka hilften”.

Anser du att resultaten pa provet ligger i linje med elevernas 6vriga prestationer under lidsaret?
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Ja, men bara for ett fatal
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Detta aterspeglar sig ocksd 1 kommentarerna dar flera uttrycker att provresultatet stimmer med tidigare
erfarenheter, “Inga stirre dverraskningar. Ndgon enstaka elev visar mer av anvindandet av begrepp och resonemang, in
den presterar muntligt i stora gruppen. Detta tycker jag dr fordelen med dessa nationella prov”. Nagra kommentarer
beror att en del elever lyckats béttre pa provet dn tidigare, "Eleverna hamnar mer eller mindre pa den niva som
Jag sjdly har bedimt dem, mdijligen med ndgot undantag dar eleven presterat battre pa provet dan vad de har gjort under
skoldret.”



Slutsatser
Amnesprovet i samhillskunskap arskurs 6 genomférdes for forsta gingen under varterminen 2013.

Utifran enkiterna sa har provet tagits emot bra och aterspeglar lirarnas syn pa dmnet och deras syn pa
elevernas kunskapsniva. Man kan siga att provet har ”igenkdnningsvaliditet”. Utifran fran vara analyser
sa har uppgifterna haft lag troskel, s tillvida att eleverna forsokt att 16sa uppgifterna. Eftersom det varit
ett uttalat mal fOr oss, sa dr resultatet gott. Vid utvecklandet av uppgifter till kommande prov si maste
denna ambition bibehallas.

ApSh6 har haft relativt manga 6ppna uppgifter i forhallande till totala antalet (flest av So-imnesproven).
Lirarare har kommenterat att provet dirfor blivit f6r omfattande. Eftersom vi vill behalla antalet
uppgifter for att ge eleverna goda mojligeter att visa sina kunskaper, sa maste arbetet med att utveckla
strukturerade uppgiftsalternativ fortsitta. Analyseran fér gupperna flickor/pojkar, SvA /Icke-SvA tyder
ocksa pa det. Dock sa kommer ett amnesprov i samhillskunskap alltid att behéva innehalla ett stort antal
Oppna fragor.

Annu féreligger inte slutbetygen for arskurs 6. Men trots att huvuddelen av lirarna anser att
kravgrinserna ar lagom satt, sa finns det en kritik att vissa uppgifter, framforallt strukturerade uppgifter,
haft f6r ”lag E-niva”. Denna instegsgrins bor utvecklas.

ApSh6 2013 ger minga mojligheter att visa férmaga pa nivd A. Inom Ap9 si har kravgrinserna for A
varit ”for svara”. Vi har anledning att eventuellt se pa detta for Ap6 ocksa.

Rasten 1 mitten av varje delprov har varit mycket uppskattad. Vi avser att behalla den, i varje fall till
amnesprovet 2014.

Bedomningsanvisningarna och den av oss valda layouten verkar ha fallit vil ut. Dock finns kommentarer
om det sprak som utvecklas 1 bedémningsanvisningarna och som gar tillbaka pa kunskapskraven, dvs
2> 2

manga uttryck av typen “konkretiseringar”, “nyanseringar’” mm. En del lirare uppfattar instruktionerna
som svartydda.

Utifran de analyser vi gjort sa har provet relativt hoga virden for reliabilitet, bedomningsanvisningarna
har kunnat atskilja de olika nivderna i elevsvaren, och provet som helhet ger eleverna méjlighet att hitta
uppgifter for sin kunskapsférmaga pa alla nivaer.

Utvidgade versioner av denna rapport kommer att publiceras pa So-dmnenas egen hemsida:

www.sobedémning.e/npsoportal

och samhaillskunskapgruppens hemsida:

www.ips.gu.se/forskning/forskningsprojekt/nationella-prov-samhallskunskap/
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